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это приводило к серьезным сбоям и деформациям в системе народного образования. Сегодня, в условиях 
реформирования российской образовательной системы, чрезвычайно важно учитывать необходимость реа-
листичного подхода при выработке программы реформ, а именно: материальное и кадровое обеспечение, 
человеческий фактор, а также тесную взаимосвязь реформирования образовательной системы с конкретны-
ми историческими условиями развития страны. 
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Статья подготовлена в рамках федеральной целевой программы «Научные и научно-педагогические кад-

ры инновационной России» на 2009-2013 гг. (Соглашение № 14.В 37.21.0484). 
Исследования в области отношений Российского государства и Русской Православной Церкви сегодня 

актуальны по многим причинам. «Обретение российским обществом духовной свободы, возросшая соци-
альная активность РПЦ, возвращение сограждан к традициям православия – все это ставит на повестку дня 
вопрос изучения взаимоотношений Церкви, государства и общества» [1, с. 225]. Проблема взаимодействия 
государства, официальных православных миссий и коммерческих компаний представляется еще одной дос-
таточно интересной темой для изучения. 

Взаимодействие государства и православных миссий, осуществлявших свою деятельность в разных 
странах и регионах, имело свою специфику. Далеко не всегда спонсором в организации заграничных миссий 
могла быть коммерческая компания. Материальное обеспечение миссионеры могли получать из разных  
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источников. Наиболее «рельефно», на наш взгляд, отношения государства, миссионеров и коммерческой 
компании проявились на Аляске до ее продажи в 1867 г. США. С момента основания (1799 г.) и вплоть до 
продажи российских колоний США (1867 г.) Российско-американская компания взяла на себя обязательства 
оказания материальной помощи находящейся здесь духовной миссии. Данная работа посвящена одному из 
аспектов взаимодействия Синода, компании и православных миссионеров в период деятельности на Аляске 
Кадьякской духовной миссии (1794-1836 гг.). Цель статьи: изучить проблему финансирования Кадьякского 
архиерейского дома во взаимоотношениях Синода и Российско-американской компании. 

В 1796 г. И. Л. Голиков (соучредитель РАК) обратился в Синод с просьбой назначить епископа на Аляску 
и заверил, что Российско-американская компания примет на себя «все его архипастырское содержание,  
как и находящуюся в Американских пределах состоящую духовную миссию» [6, д. 210, л. 57 – 57 об.]. 
В докладе, представленном Синодом Екатерине II, специально отмечалось: «так как содержание архиерея и 
остальной миссии берет на себя компания, то штат архиерейского дома не назначать» [Там же, л. 67-71]. 
Однако Екатерина II сочла необходимым оказать материальную помощь учреждаемому архиерейскому до-
му из государственной казны, видимо, тем самым, желая подчеркнуть, что назначение епископов и основа-
ние епархии является делом государственной важности. Именной Указ Екатерины II узаконил выдачу де-
нежных средств на содержание архиерейского дома: предписывалось назначить содержание «по четыре  
тысячи тридцати рублей и по осмидесяти копеек ежегодно…» [Цит. по: 3, с. 62]. 

Посвящение в сан епископа руководителя Кадьякской духовной миссии архимандрита Иоасафа (Болотова) 
должно было произойти в Иркутске. Однако после рукоположения обратно из Иркутска на о. Кадьяк епи-
скоп Иоасаф (Болотов) не вернулся, так как корабль «Феникс», на котором он находился со всем экипажем, 
потерпел крушение. Предположительно «одной из причин трагедии могла стать желтая лихорадка, вспых-
нувшая на борту незадолго до отправки в Америку» [2, с. 45]. Синод ничего не знал о случившемся в тече-
ние четырех лет с момента направления в Иркутск в 1798 г. архимандрита Иоасафа. Лишь «в 1802-м и  
1804-м годах Синоду донесено, что сей корабль в назначенное место не прибыл» [8, д. 5452, л. 1с об.]. 

Выделенная из казны сумма, предназначенная для содержания архиерейского дома, «ассигнована была 
по Иркутской губернии, но вследствие оставленной там епископом Иоасафом доверенности принята кон-
торою российско-американской компании за четыре года, то Синод прекратя с 1804 года отпуск суммы, и, 
сделав распоряжение, сколько по несуществованию еще в Кадьяке архиерейского дома следует возвра-
тить от компании в казну из принятой ею суммы, и сколько оставить на пребывающих в Кадьяке духов-
ных, требовал притом от главного правления оной Компании сведения, есть ли в другом епископе надоб-
ность» [Там же, л. 2]. Так, с 1804 г. между Синодом и Российско-американской компанией началась дли-
тельная тяжба по поводу указанных денежных средств. 

Поскольку деньги были приняты компанией по доверенности за 4 года, то общая сумма, которую, по 
мнению Синода должна была выплатить компания, равнялась приблизительно 16 000 руб. Главное Правле-
ние РАК обосновало трату этих денег тем, что они были использованы на нужды направленной в 1803 г. го-
сударственной инспекции, целью которой являлась проверка состояния духовных и светских дел в россий-
ских колониях. Синод согласился вычесть из тех 16 000 руб., «определенных компании к выдаче по Высо-
чайшему Указу употребленных камергером Резановым, на приобретение на Алеутских островах разных ве-
щей, для здешней Академии 6816 руб. 82 ¾ коп.» [7, д. 1266, л. 1 – 1с об.]. Однако вместе с тем сообщается, 
что «остальные же за тем 8184 р. 26 коп. не только поныне в казну не поступили, американская компания 
вовсе от платежа их отказывается» [Там же]. Представленный Главным Правлением РАК вариант расходов 
был явно противоречив: документы свидетельствуют, что по представлению Синода иеромонаху Гедеону 
(Федотову) было пожаловано «на подъем 500 рублей» [9, д. 280, л. 17]. Однако этих средств явно было не-
достаточно, чтобы покрыть все расходы на его содержание в пути. Представляется, что иеромонах Гедеон 
(Федотов) был втянут, сам того не подозревая, в «политическую игру», затеянную компанией. В источниках 
можно найти подтверждение, что иеромонаху Гедеону (Федотову), помимо подъемных денег, полагалось 
назначить содержание в пути по прибытию на о. Кадьяк как раз именно из той суммы, которая была выде-
лена на архиерейский дом и получена Российско-американской компанией. 

Министр иностранных дел Н. П. Румянцев в своем отношении митрополиту Новгородскому и Санкт-
Петербургскому Амвросию (Подобедову) выразил уверенность в том, что компания сама пожелает «снабдить 
его (иеромонаха Гедеона (Федотова) – Ю. Е.) всем нужным, по пристойности его состоянию» [Там же]. Однако 
Гедеон (Федотов) смог получить только подъемные деньги. После прибытия в 1803 г. на Кадьяк Гедеон 
(Федотов) не получил обещанного содержания: «При сем отправлении получил я от компании на нужную оки-
пировку и из Кабинета Его Императорского Величества на подъем 500 р. И во время бытности в сей миссии по-
ложено отпущать мне в год по 500 р., из 4000, указом 1796 г. 19 июля, назначенных в отпуск для содержания 
Кадьякского архиерейского дома. Но как ни означенного пятисотного жалования, положенного соборному иеро-
монаху не получал, и чрез то претерпевал и ныне претерпеваю крайнюю нужду в содержании» [8, д. 280, л. 25]. 
Даже те деньги, которые Гедеон (Федотов) получил на период следования до о. Кадьяк, помимо подъемных, 
«были им принимаемы не для одного себя, а издерживаемы вообще с прочими монашествующими и служащи-
ми при церкви равно как и на промышленных во время пути» [Там же, д. 5447, л. 59]. 

Возникает вопрос, почему же единая монопольная компания, владевшая миллионами, не предпочла 
вернуть, в сущности, небольшую сумму денег обратно в Синод? Среди исследователей нет однозначного 
ответа на этот вопрос. Историк С. А. Корсун отмечает, что «на содержание монашествующих при  
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архиерейских домах в России платили по 24 рубля на иеромонаха и по 20 рублей на монаха в год. Сопос-
тавление этих сумм говорит само за себя. Очевидно, что директора компании просто не хотели возвращать 
украденные ими деньги» [5, с. 58]. Получается, что если компания попросту «украла» эти деньги, то навер-
няка у нее на это были веские причины? 

На самом деле, исследователи отмечают, что к 1802 г. РАК оказалась в достаточно тяжелом материаль-
ном положении. Во-первых, крушение судна «Феникс» нанесло компании существенный урон. «Только 
к концу 1805 г. стала известна сумма, в которую обошлась компании эта трагедия. Кроме самого судна,  
РАК лишилась товаров и снаряжения на сумму в 569 328 руб. Вместе с судном потери составили как мини-
мум 600 тыс. руб.» [4, с. 67]. Результатом всех материальных трудностей и потерь компании, а также непо-
пулярных мер, проводимых ею, стал огромный убыток в сумме 1 900 тыс. руб. [Там же, с. 70]. Такое поло-
жение дел помогло, на наш взгляд, чиновникам «забыть» о своих финансовых обязательствах перед Кадьяк-
ским архиерейским домом. Дальнейшие события во многом подтверждают высказанное предположение. 
После трагической гибели епископа Иоасафа «новое руководство компании не высказывало желания содер-
жать архиерея со свитой на Аляске…» [3, с. 69]. Вскоре Аляскинское викариатство было упразднено. 

Таким образом, проблема финансирования Кадьякского архиерейского дома заключалась, с одной сто-
роны, в недостаточной заинтересованности в его основании Синода, а с другой стороны, в отказе от оказа-
ния материальной помощи со стороны Российско-американской компании по причине ее неблагоприятного 
финансового положения. 
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The author considers one of the key problems, which caused nearly two decades of trial between the Holy Governing Synod and 
the Russian-American Company: the question of the funds intended by the Synod for Kodiak Hierarchal Institution, and appro-
priated by the Russian-American Company; basing on archival documents studies the problem essence, and comes to the conclu-
sion that the extremely unfavorable financial situation of the Russian-American Company at that time could be one of the reasons 
for the funds appropriation. 
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